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B-FERS-0173-081-44/2026
INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY ORAZ O ODRZUCENIU OFERT

Politechnika Swietokrzyska informuje, ze w postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego prowadzonego
w trybie zapytania ofertowego zgodnie z zasadg konkurencyjnosci na Ustuge szkolenia z zakresu projektowania
uniwersalnego ,Kontakt ze studentami z zaburzeniami ASD i ADHD ” - w ramach projektu pn.
,Doskonato$¢ Dydaktyczna Politechniki Swigtokrzyskiej- transformacija jako$ci ksztalcenia i kompetencii
kadry” w ramach programu Fundusze Europejskie dla Rozwoju Spolecznego 2021-2027
wspotfinansowanego ze srodkow Europejskiego Funduszu Spotecznego Plus, nr umowy FERS.01.05-1P.08-
0173/25-00, opublikowanego w dniu 07.07.2026 r. w bazie konkurencyjnosci pod numerem 2026-124949-284062
oraz upublicznionego na stronie internetowej Zamawiajacego https://bip.tu.kielce.pl/artykul/usluga-szkolenia-z-
zakresu-projektowania-uniwersalnego-kontakt-ze-studentami-z-zaburzeniami-asd-i-adhd-w-ramach-projektu-nr-
fers-01-05-ip-08-0173-25 za najkorzystniejszg uznano oferte:

Joanna Dejko Studium Doskonalenia Zdolnosci Poznawczych, Stoczek 9, 21-077 Spiczyn
za cene brutto: 3 060,00PLN

UZASADNIENIE WYBORU NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Wykonawca spetnia warunki udziatu w postepowaniu i nie podlega wykluczeniu. Wybrana oferta jest
najkorzystniejsza sposrod wszystkich ztozonych i uzyskata najwyzsza ilos¢ punktéw na podstawie kryteriow oceny
ofert zawartych w zapytaniu ofertowym.

Wykonawcy, ktorzy ztozyli oferty wraz z punktacja przyznana na podstawie kryterium oceny ofert:

Doswiadczenie
llosé w prowadzeniu
c — zrealizowanych szkoler zwigzanych
: ena ore szkolen przez z przedmiotem
e o Vi oy, brutto — 60% osoby prowadzace | zamdwienia przez RAZEN
szkolenie osoby skierowane
-20% do realizacji
zamowienia — 20%
Joanna Dejko Studium Doskonalenia
Zdolnoséci Poznawczych z siedzibg 60,00 20,00 20,00 100,00
w Stoczku
OPTIMA CENTRUM ROZWOJU
| KSZTALCENIA KADR SPOLKA CYWILNA
2 M1
AGATA SCHILF, IZABELA ZAMIATOWSKA . 20,00 0.00 dat
z siedziba w Gdansku

Jednoczesnie Zamawiajacy informuje, iz w postgpowaniu zostaty odrzucone oferty Wykonawcow:

e Cube Piotr Janiszewski z siedzibg w Gdansku

e EmpatiaLab Sp. z 0.0. z siedziba w Piastowie
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e Fundacja ,, Instytut Edukacja Pro Futuro” z siedzibg w Warszawie
e STREFA ROZWOJU DANUTA RYNKIEWICZ z siedziba w Piasecznie

Oferta Wykonawcy Cube Piotr Janiszewski z siedziba w Gdansku zostata odrzucona na podstawie sekcji X
ust. 3 zapytania ofertowego, zgodnie z ktorym Zamawiajgcy odrzuca oferte Wykonawcy, jezeli zostata zlozona
przez Wykonawce niespefniajgcego warunkow udziatu w postepowaniu w zwiazku z sekcjg Xl ust. 10 zapytania
ofertowego, zgodnie z ktbrym Zamawiajacy odrzuca oferte Wykonawcy, jezeli Wykonawca w terminie wskazanym
przez Zamawiajacego nie uzupetnit dokumentow, o ktorych mowa w pkt XIV zapytania ofertowego (uzupetnienie
nie dotyczy formularza oferty), a takze na podstawie sekcji XI ust. 11 zapytania ofertowego, zgodnie z ktérym
Zamawiajacy odrzuca oferte Wykonawcy, jezeli Wykonawca nie wyrazit zgody na przedtuzenie terminu zwigzania
oferta..

Zamawiajacy w ust. 2 sekcji IV zapytania ofertowego wymagat, na potwierdzenie spetnienia warunku udziatu
w postepowaniu okreslonego w sekcji IV ust. 1. przediozenia wykazu ustug wykonanych w okresie wskazanym,
zawierajacego co najmniej dwie ustugi z podaniem przedmiotu, datg i miejscem wykonania oraz podmiotéw, na
rzecz ktorych ustugi zostaty wykonane, a takze referencii lub innych dokumentoéw potwierdzajacych nalezyte
wykonanie tych ustug z uczelni wyzszych (Zatacznik nr 4 do zapytania ofertowego). Ponadto Zamawiajacy
w ust. 5 sekcji IV zapytania ofertowego wymagal, na potwierdzenie spetnienia warunku okreslonego w sekeji IV
ust. 3 oraz ust. 4 ziozenia wykazu osob (co najmniej jednej) skierowanych przez Wykonawce do realizacji
zamoOwienia wraz z informacjami na temat ich wyksztatcenia i doswiadczenia (Zatacznik nr 5 do zapytania
ofertowego). Wykonawca ztozyt wraz z oferta Zatacznik nr 4 oraz Zatacznik nr 5. Jednakze ustugi wskazane
w Zataczniku nr 4 nie potwierdzajg speinienia warunku udzialu w postepowaniu okreslonego w zapytaniu
ofertowym, poniewaz nie dotycza realizacji ustug tozsamych z przedmiotem zamowienia, tj. szkolen
zrealizowanych na rzecz uczelni wyzszych. Analogicznie, informacje przedstawione w Zataczniku nr 5 nie
potwierdzajg spefnienia warunku dotyczacego do$wiadczenia osoby skierowanej do realizacji zamowienia, gdyz
nie wskazano, aby osoba ta zrealizowata szkolenia na rzecz uczelni wyzszych odpowiadajace wymaganiom
okreslonym w zapytaniu ofertowym.

Z uwagi na powyzsze, Zamawiajacy dziatajac na podstawie ust. 3 oraz 4 sekcji XIV zapytania ofertowego
wezwat Wykonawce do ztozenia Zalacznika nr 4 oraz Zatacznika nr 5 wraz z referencjami lub innymi dokumentami
wystawionymi przez uczelnie wyzsze dotyczacymi przeprowadzonych szkolen w zakresie poréwnywalnym
z przedmiotem zamowienia. Wykonawca nie odpowiedzial na wezwanie Zamawiajacego, a tym samym nie
przediozyt dokumentow potwierdzajacych spetnienie warunkow udziatu w postepowaniu

Ponadto to ze wzgledu na brak mozliwosci wyboru najkorzystniejszej oferty przed uptywem terminu zwigzania
oferta, Zamawiajacy zwrocit sie do Wykonawcy z wnioskiem o wyrazenie zgody na przediuzenie terminu zwigzania
ofertg do dnia 11.09.2026 r. Wykonawca w wyznaczonym terminie nie dostarczyt pisemnego o$wiadczenia o
wyrazeniu zgody na przedtuzenie terminu zwigzania oferta.

W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy dokonat czynnosci jak na wstepie.

Oferta Wykonawcy EmpatiaLab Sp. z 0.0. z siedziba w Piastowie zostafa odrzucona na podstawie sekcji XI
ust. 3 zapytania ofertowego, zgodnie z ktorym Zamawiajacy odrzuca oferte Wykonawcy, jezeli zostata ziozona
przez Wykonawce niespefniajacego warunkow udzialu w postepowaniu w zwiazku z sekcjg Xl ust. 10
zapytania ofertowego, zgodnie z ktorym Zamawiajacy odrzuca oferte Wykonawcy, jezeli Wykonawca w terminie
wskazanym przez Zamawiajgcego nie uzupeknit dokumentow, o ktérych mowa w pkt XIV zapytania ofertowego
(uzupelnienie nie dotyczy formularza oferty).

Zamawiajacy w ust. 2 sekcji IV Zapytania ofertowego wymagat, na potwierdzenie spetnienia warunku udziatu
w postepowaniu okreslonego w sekji IV ust. 1. przediozenia wykazu ustug wykonanych w okresie wskazanym,
zawierajacego co najmniej dwie ustugi z podaniem przedmiotu, datg i miejscem wykonania oraz podmiotow, na
rzecz ktorych ustugi zostaly wykonane, a takze referencji lub innych dokumentow potwierdzajacych nalezyte
wykonanie tych ustug z uczelni wyzszych (Zatacznik nr 4 do zapytania ofertowego). Ponadto Zamawiajacy
w ust. 5 sekcji IV zapytania ofertowego wymagat, na potwierdzenie spetnienia warunku okreslonego w sekcji IV
ust. 3 oraz ust. 4 zloZzenia wykazu oséb (co najmniej jednej) skierowanych przez Wykonawce do realizacji
zamowienia wraz z informacjami na temat ich wyksztaicenia i doswiadczenia (Zatacznik nr 5 do zapytania
ofertowego). Wykonawca zlozyt wraz z oferta Zatacznik nr 4 oraz Zalacznik nr 5. Jednakze ustugi wskazane
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w Zataczniku nr 4 nie spetniajg warunku udziatu w postepowaniu okreslonego w zapytaniu ofertowym, poniewaz
nie dotycza realizacji ustug tozsamych z przedmiotem zaméwienia, tj. szkolen zrealizowanych na rzecz uczelni
wyzszych. Analogicznie, doSwiadczenie osoby wskazanej w Zataczniku nr 5 do realizacji zamoéwienia rowniez nie
potwierdza spefnienia warunku udziatu w postepowaniu, gdyz wykazane przez nig ustugi nie dotycza prowadzenia
szkolen na rzecz uczelni wyzszych.

Z uwagi na powyzsze, Zamawiajacy dziatajac na podstawie ust. 3 oraz 4 sekcji XIV zapytania ofertowego
wezwal Wykonawce do ztozenia Zatacznika nr 4 oraz Zalgcznika nr 5 wraz z referencjami lub innymi dokumentami
wystawionymi przez uczelnie wyzsze dotyczacymi przeprowadzonych szkolen w zakresie poréwnywalnym
zZ przedmiotem zamowienia.

Majac na uwadze fakt, iz Wykonawca nie odpowiedziat na wezwanie Zamawiajacego, a tym samym nie
przediozyt dokumentow potwierdzajacych spefnienie warunkéw udziatu w postepowaniu, Zamawiajacy nie byt
w stanie jednoznacznie stwierdzic, czy Wykonawca spetnia warunki udzialu w postepowaniu i dokonat czynnosci
jak na wstepie.

Oferta Wykonawcy Fundacja ,,Instytut Edukacja Pro Futuro” z siedzibg w Warszawie zostala odrzucona
na podstawie sekcji XI ust. 11 zapytania ofertowego, zgodnie z ktérym Zamawiajacy odrzuca oferte Wykonawcy,
jezeli Wykonawca nie wyrazit zgody na przediuzenie terminu zwigzania oferta..

Ze wzgledu na brak mozliwosci dokonania wyboru najkorzystniejszej oferty przed uptywem pierwotnego terminu
zwigzania oferta, Zamawiajacy zwrocit sie do Wykonawcy z wnioskiem o wyrazenie zgody na przediuzenie terminu
zwigzania oferta do dnia 11.09.2026 r., wyznaczajac jednoczesnie termin na zfozenie stosownego o$wiadczenia.

Wykonawca zlozyt oSwiadczenie o wyrazeniu zgody na przediuzenie terminu zwigzania oferta, jednakze
oswiadczenie to zostato ztoZzone po uplywie terminu wyznaczonego przez Zamawiajgcego na jego zlozenie. Tym
samym w terminie wskazanym przez Zamawiajacego Wykonawca nie wyrazit skutecznie zgody na przedtuzenie
terminu zwigzania oferta. Nalezy podkreslic, ze dla zachowania ciagtosci zwigzania ofertg zgoda Wykonawcy na
przedituzenie tego terminu powinna zosta¢ skutecznie ztozona w terminie, w ktérym oferta pozostaje wigzaca,
zgodnie z warunkami okreSlonymi przez Zamawiajgcego. ZloZenie o$wiadczenia dopiero po uplywie
wyznaczonego terminu skutkuje brakiem ciagtosci zwiazania oferta i nie pozwala na skuteczne przedtuzenie
terminu zwigzania ofertg z moca wsteczna.

W konsekwencji, pomimo pozniejszego ziozenia przez Wykonawce oswiadczenia o wyrazeniu zgody na
przediuzenie terminu zwigzania oferta, oswiadczenie to nie moglo zosta¢ uznane przez Zamawiajacego za
skuteczne dla zachowania ciggtosci zwigzania oferta. Na moment, w ktérym uptynat pierwotny termin zwiazania
oferta, Wykonawca nie pozostawat skutecznie zwigzany oferta na kolejny okres.

Majac na uwadze powyzsze, Zamawiajacy uznat, ze zostaly spetnione przestanki okreslone w sekcji XI ust. 11
zapytania ofertowego, a oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu z uwagi na brak skutecznego wyrazenia zgody na
przediuzenie terminu zwigzania oferta w wyznaczonym terminie.

Z uwagi na powyzsze Zamawiajacy dokonat czynnosci jak na wstepie.

Oferta Wykonawcy STREFA ROZWOJU Danuta Rynkiewicz z siedziba w Piasecznie zostata odrzucona na
podstawie sekcji XI ust. 8 zapytania ofertowego, zgodnie z ktorym Zamawiajacy odrzuca oferte jezeli Wykonawca
w terminie wskazanym przez Zamawiajgcego nie udzielit wyjasnien co do razaco niskiej ceny.

Wykonawca zaoferowat wykonanie zamowienia za kwote 2 720,40 zt brutto Podczas badania oferty watpliwosci
Zamawiajacego wzbudzita mozliwo$¢ wykonania przedmiotu zaméwienia zgodnie z wymaganiami okreslonymi
przez Zamawiajgcego, gdyz cena przedstawionej oferty byta o ponad 30% nizsza od Sredniej arytmetycznej cen
wszystkich ztozonych ofert niepodlegajacych odrzuceniu wynoszacej 3 995,10 PLN brutto. Z uwagi na powyzsze
Zamawiajacy zgodnie z sekcjg XIV ust. 2 zapytania ofertowego wezwat Wykonawce w terminie 2 dni roboczych od
dnia otrzymania wezwania do udzielenia wyjasnien, w tym zlozenia dowodow w zakresie wyliczenia ceny
wskazanej przez Wykonawce w ofercie.

Wykonawca w terminie wskazanym przez Zamawiajacego nie udzielit wyjasnien, w zwigzku z powyzszym
Zamawiajacy dokonat czynnosci jak na wstepie.
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